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ASUNTO- JA KIINTEISTOLAUTAKUNNALLE

ASIA: OIKAISUVAATIMUS KIINTEISTOJOHTAJAN 8.12.2023 TEKEMAAN VIRANHALTIJAPAATOKSEEN § 878

OIKAISUVAATIMUKSEN ESITTAJA: I OMISTAMANSA APUTOIMINIMEN SPIRAL-HALLIN PUOLESTA, YRITYKSEN PAATOIMINIMI ON KAURI-KIINTEISTOT OM.
I

VAATIMUKSET:

Vaadin, etta kiinteistdjohtaja Virpi Ekholmin tekemé& paatos 8.12.2023 § 878 kumotaan tai mitatdidaan ja ettd asiassa virheellisesti menetellyt kiinteistojohtaja saatetaan
virkavelvollisuuden véaarinkaytoksen ja laiminlydnnin johdosta vastuuseen ja rangaistukseen. Edelleen vaadin kuntalaisena ja asianosaisena, etté hénet saatetaan
korvausvelvolliseksi kaupungille ja minulle lainvastaisella menettelylldan aiheuttamistaan taloudellista menetyksista ja ettd hanet kaupungin hallintosédnnén 54 §:n
mukaan pidatetéén virantoimituksesta kaupunginhallituksen paétoksell.

Liséksi vaadin, etté lautakunta ryhtyy sellaisiin tarvittaviin toimiin, ettd kaupunki jarjestaa urheiluhallitilojensa kayttotarvetta koskevat palvelunhankintansa niin, etta
kaupungissa toimivilla kaikilla urheiluhalliyrittajilla on mahdollisuus tehda lain edellyttdmat omat tarjouksensa kaupungin tarvitsemista urheiluhallien kayttttarpeista ja
palvelunhankinnoista, eika niin ettd hankinnat suoritetaan kiinteistdjohtajan toimesta salaisesti ynden urheiluhalliyrittdjan kanssa ilman mink&énlaista kilpailutusta ja
toteutetaan taysin ylihintaisina. Totean téssa yhteydessd, etté kiinteistdjohtaja on tdhédn mennessa tehnyt kaikkiaan kolme kertaa Sporty World Oy -nimisen yrityksen
kanssa viranhaltijapaatokset, nimittdin 19.2.2019 § 211, 9.12.2021 § 624 ja nyt 8.12.2023 § 878, jotka kaikki ovat olleet urheiluhallin k&ytttoikeutta koskevia sopimuksia eli
ne ovat olleet kaupungin palvelujenhankintasopimuksia. Yhdenk&an edelld mainitun péatoksen yhteydess4, siis kolme sopimuksen yhteydessd, ei ole suoritettu
kilpailutusta. Korostan, ettd mainitut palvelunhankintasopimukset on tehty néin ollen siis ilman mink&énlaista kilpailutusta ja ilman mink&an lautakunnan hyvéksyntaa vain
pelkéstaan kiinteistdjohtajan paatokselld. Kaikkien edelld mainittujen sopimuksen kohdalla Spiral-Halli olisi voinut tarjota kaupungin tarvitsemat palvelut kaupungille
huomattavasti ja oleellisesti, yhteensé jopa miljoonia euroja edullisemmin, kuin mit& kaupunki on palveluista tdhdn mennessa jo maksanut tai on kiinteistdjohtajan
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solmiman sopimuksen (8 878) perusteella sitoutunut tulevaisuudessa maksamaan Sporty World Oy:lle. Viimeisen sopimuksen kesto on jopa kasittamattomat viisi vuotta ja
sopimuksen kokonaisarvo ldhes 5,3 miljoonaa euroa Erikoisesti on huomioitava, ettd edelld mainitut kolme p&atdsta on tehty siis ilman asunto- ja kiinteistélautakunnan ja
ilman mink&an muunkaan toimielimen hyvaksyntéa. Kiinteist6johtajalla ei ole ollut mink&énlaista valtuutusta sopia kyseisenlaisia paatoksia ja sopimuksia. Edellda mainitut
kolme sopimusta olisivat vaatineet véhintaén lautakunnan hyvaksynnan ja erillisen paatoksen. Kaupungin hallintosadnnén 37 §:n kohta 5:n mukaan kiinteistojohtaja
paattéd nimittéin seuraavasti:

5) irtaimen omaisuuden ja enintdan 60 000 euron suuruisten palvelujen hankinnasta, luovuttamisesta ja vuokrauksesta konsernihallinnon vuosisuunnitelman rajoissa
Nain ollen kiinteist6johtajan 5,3 miljoonan euron suruinen pdatds on ylittanyt oleellisesti sen, mika hanen valtuutuksensa on hallintosédnnén mukaan ollut.

Edelleen saman pykélan kohta 10 mukaan kiinteistdjohtaja paattaa:

10) alle 50 000 euron suuruisen vahingonkorvauksen mydntamisesta

Pa&atoksen § 878 kohdalla ei ole ollut kyse lainkaan vahingonkorvauksesta, joten kyseinen kohta 10 ei tule kiinteistdjohtajan paatdksen yhteydessa lainkaan kysymykseen.

Edelleen totean, etta koska hankinnasta, § 878, ei oltu tehty mink&&nlaista yleista tarjouspyyntda, sain tiedon kyseisesta hankinnasta sattumalta ja sangen myohaisessa
vaiheessa omistamani oman hallini asiakkaan kautta. Nain ollen totean, ettd tdiméan nyt késiteltdvéna olevan oikaisuvaatimukseni laatimiseen kaytettavissa oleva aika on
jaanyt ajanpuutteen ja joulunpyhien vuoksi minimaalisen lyhyeksi. Sen vuoksi vaadin, ettd minulle varataan mahdollisuus antaa asiassa vield myohemmin tdydentéavéaé ja
tarkentavaa selvitysta varsinaisen oikaisuvaatimusajan umpeutumisen jalkeenkin. Tosin asunto- ja kiinteistdlautakunnalla on tietysti itsell4an, ja jopa ensisijainen
velvollisuus, ottaa kaupungin asiakirjoista selville, mitkd ovat kiinteistojohtajan paatantévaltaan kuuluvat valtuudet ja mitka ovat kiinteistjohtajan paatdsten rahaméaarien
enimmaismadrat ja raja-arvot. Misséén tapauksessa ne eivét voi ole ainakaan 5,3 miljoonan euron luokkaa. Tamén hetkisen késitykseni ja tietojeni mukaan raja-arvot on
ylitetty oleellisesti. Jos saan my&hemmin uutta tietoa kiinteistdjohtajan menettelysté t4ssa asiassa, varaan oikeuden esittdd saamani ndyton vieva tuonnempana. Totean
mya@s, etté jos asunto- ja kiinteistflautakunta ei puutu kiinteistdjohtajan lain vastaiseen menettelyyn, tulee han tietysti jatkamaan vanhaa laitonta kaytantoansa
viranhaltijapaatoksien solmimisten yhteydessa myos tulevaisuudessa. Kaupungin muitten urheiluhalliyrittdjien mahdollisuudet toimia palveluntarjoajina Tampereen
kaupungille ovat talldin olemattomat. Tahdn mennessa kaupungissa on jo kolme salibandyhallia joko lopettanut toimintansa tai mennyt konkurssiin.

Vaadin edelleen, ettd lautakunnan kumottua tai mitatoidyttya kiinteistdjohtajan tekemé hankintapéaétos, 8§ 878, Spiral-Hallille annetaan mahdollisuus tehda asiassa
kaupungille oma tarjouksensa kaupungin tarvitsemista urheilua koskevista palveluhankinnoista. Jo téssa yhteydessa voin ilmoittaa, etté Spiral-Hallin tarjous tulee olemaan
kaupungille huomattavasti ja oleellisesti edullisempi ja euromaaraltdan vain murto-osa siitd mita kiinteistéjohtajan Sporty World Oy:n kanssa solmiman sopimuksen,
8.12.2023 § 878, rahamaara kyseisessd sopimuksessa on ollut. Huomioitavaa on myos, etta Spiral-Hallissa on yhteensa nelja pelikenttad, kun Kauppi Sport Centerissa on
vain kolme pelikenttad, milla on tietysti suuri merkitys, kun lasketaan kustannuksia yhté pelikenttdé kohden. Liséksi Spiral-Hallissa on kaytettavissd myos erillinen
kuntosalitila, joka voidaan tarvittaessa jattada kuitenkin sopimuksen ulkopuolelle. TAma4 tietysti pienentdd kaupungin maksettavaksi tulevaa palvelunhankinnan suuruutta ja
rahamaaraa huomattavasti.

PERUSTELUT OIKAISUVAATIMUKSEN TEKOON KOSKIEN KIINTEISTOJOHTAJAN PAATOSTA 8.12.2023 § 878:



Otsikossa mainitussa paattksessadn 8.12.2023 kiinteistdjohtaja on tehnyt § 878 kohdalla viranhaltijap&atoksen, jossa kaupunki vuokraa Sporty World Oy -nimiselta
yritykselté viiden vuoden ajanjaksolle 1.8.2024 - 31.7.2029 Kauppi Sports Center -nimella toimivasta urheiluhallirakennuksesta, osoitteessa Kuntokatu 17, kolme
monitoimikenttad seka niihin liittyvat yhteistilat ja oheistilat, yhteispinta-alaltaan noin 4 730 m2 kaupungin kayttéon. Urheilutilojen vuokra on on sopimuksen
voimaanastumishetkelld 70 980 euroa kuukaudessa ilman arvonliséveroa ja sopimuksen aika viisi vuotta. Vuokran suuruus on ilmoitettu viranhaltijapéatoksessa
virheellisesti ilman arvonlisédveroa. Sopimuksen (8 878) liitteena olevasta erillisesta, paivadamattomasta "vuokrasopimuksesta" ilmenee kuitenkin, ettd vuokraan lisataan
arvonlisdveroa 24 %:a, jolloin vuokran todelliseksi suuruudeksi muodostuu 88 015,20 euroa / kuukausi. T4ta todellista kuukausivuokran suuruutta ei
viranhaltijapaatotksessa (8 878) eikd myosk&an sopimuksen liitteend olevassa vuokrasopimuksessa (paivddméaton) mainita kuitenkaan lainkaan. Kayttaen varsinaisessa
vuokrasopimuksessa esitettyja oikeita tietoja voidaan todeta, ettd "vuokrasopimuksen™ kaikkien vuokranmaksujen yhteismaaréksi kertyy viiden vuoden sopimusjakson
ajalta yhteensd 5.280.912,00 euroa ilman indeksikorotuksia. Merkityksellistd on sopimuksessa erikoisesti se, etta kysymyksessa ei ole lainkaan todellisuudessa
vuokrasopimus vaan kyseessé on palvelunhankintasopimus. Eihdn sopimuksessa suinkaan vuokrata rakennusta tai rakennuksen osaa tai rakennukseen liittyvid muita
oikeuksia, vaan kyse on palvelujen hankinnasta kaupungille eli kyseessa on selked palvelunhankintasopimus. Urheiluhallissahan tyGskentelee tosiasiassa Sporty World Oy:n
omistajia, henkilokuntaa ja kyseisen yrityksen hankkimia muita toimijoita. Myds kaikista kiinteiston kustannuksista vastaa Sportyn World Oy, ei kaupunki. Sporty World
tarjoaa tiloissa vain palveluja.

Alla esitén havaintoja edelld mainitun palvelunhankintasopimuksen (§ 878) ja sen liitteen& olevan paivaamattdman ns. "vuokrasopimuksen” lainvastaisista ja muista
perusteettomista sopimuskohdista ja -merkinndista seuraavaa: ( Alla selvitys, merkitty numeroilla 1 - 13)

1) Huomioita sopimuksesta § 878, yleensa:
Sopimuksen otsikko:
""§ 878, Toimitilan vuokraaminen Sporty World Oy:lt& Kauppi Sport Centerista osoitteessa Kuntokatu 17"

Totean, etta kiinteistjohtajan sopimuksessa (8§ 878) on tosiasiassa kyse urheilutilojen palvelunhankinnasta. Sopimuksen otsikossa mainitaan kuitenkin virheellisesti, etta
kyse olisi muka toimitilojen vuokraamisesta. Paatdksen otsikko on siis talté osin virheellinen. Otsikolla on yritetty saada ulkopuoliset tahot ja mahdolliset
oikaisuvaatimusten tekijat luulemaan, etté sopimus koskee vuokrausta, kun se todellisuudessa koskee palvelujen hankintaa. Otsikko on néin ollen hAmaysmielessa
kirjoitettu paattkseen taysin vaarin. Kyse ei siis ole ensiksikdan mistaan toimitilasta, vaan kyse on urheiluhallista ja kyseisesta tilasta kaupungin ostamista liikuntapalvelujen
hankinnasta. Toisekseen kyse ei ole mydskaan mistédan toimitilan vuokrauksesta, vaan kyse on siis palvelunhankinnasta. Virheelliset merkinnat on tehty sen vuoksi, jotta
mitkaan ulkopuoliset tahot, kuten esimerkiksi kilpailevien liikkuntahallien omistajat, kuten allekirjoittanut, samaten kuin mygs arvonlisverolakiin perehtyneet
henkil6t, eivat huomaisi eivatkd ymmartaisi kyseista viranhaltijapaatosta tehdyksikaan eivatka osaisi tehdé viranhaltijapdatoksesta oikaisuvaatimusta. Toisekseen
virheellinen merkinté on tehty tarkoituksellisesti v&arin sen téhden, ettéd vuokrauskohteen vuokraan on nyt saatu tdman johdosta liséttyé arvonlisdveroa 24 %, miké on
toimitilojen alv-kanta. Liikuntatilojen kohdalla alv-kanta on sen sijaan 10 %. N&in on saatu kaupunki maksamaan hankkimistaan palveluista nyt virheellisesti alv:ta 24 %
Sporty World Oy:lle, mutta kyseinen yritys tilittaa valtiolle tietysti alv:ta vain liikkuntapalveluja koskevan 10 %:n alv-kannan mukaan. Mihink& katoaa kaupungilta perittyjen
ja valtiolle tilitettyjen alv-maérien erotus. Jokainen voi itsekseen arvuutella, mihinka erotus katoaa. Edelleen merkille pantavaa on, ettd paatoksen (8 878) otsikon mukaan
paatos kasittelee tilojen "vuokraamista”, kun todellisuudessa kyse on oikeasti palvelujen hankinnasta. Néin ollen todellisuudessa kyseista palveluhankintaa ei ole koskaan,
missaan vaiheessa kilpailutettu kilpailulain méaraysten ja kaupungin antamien omien kilpailutusta koskevien ohjeitten mukaisesti. Totean, ettd omistan Kaukajérvell,
osoitteessa Juvankatu 16, 5508 m2:n suuruisen urheiluhallin, Spiral-Hallin, joka tayttaa taysin kaupungin sisaurheilutilojen tarkoituksiinsa edellyttamét
urheiluhallivaatimukset. Oleellinen ero Kaupin hallin verrattuna on se, etté Spiral-Hallissa on kaikkiaan nelja pelikentt&4, tarvittavat turva-alueet ja huippu-urheilun
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vaatimat lattiamateriaalit. Sporty Worldin omistamassa Kaupin hallissa on sen sijaan vain kolme pelikentté. Lisaksi Spiral-Hallissa on yksi erillinen 445,5 m2:n suuruinen
kuntousali. Kyseinen erillisella sisdankaynnilld varustettu kuntosali voidaan jattaa tietysti tarvittaessa mahdollisen palvelunhankintasopimuksen ulkopuolelle. Liséksi Spiral-
Hallissa on kaikki tarvittavat urheiluhalliin kuuluvat oheistilat. Totean viel&, ettd mitdan palveluhankintatarjouspyyntdé ei kiinteistjohtajan taholta ole koskaan esitetty
Spiral-Hallille. Sen sijaan voidaan todeta, ettd kaupungin koulutoimi on k&yttanyt Spiral-Hallin palveluja koululaisten liikuntaan tuntivarauksien muodossa jo 24 vuoden
ajan. Koulutoimen kanssa urheilutoiminta ja muu yhteydenpito on sujunut tdysin moitteetta ja hairiotta. Tassé yhteydessa on syytd my6s huomioida, etté kiinteistdjohtajan
solmiman sopimuksen perusteella (§ 878) kaupunki ei itse kéyta Kaupin hallia, koululiikuntaa lukuun ottamatta, omiin urheilullisiin tarkoituksiinsa, vaan vain vélitt4a tiloja
eteenpéin urheiluseuroille ja muille toimijoille kilpailulain vastaisesti ympari Suomea kaupungin subventoimilla, nimellisill4 ja alennetuilla hinnoilla. Kilpailutilanne muitten
urheiluhalliyrittdjien kanssa vaaristyy téllgin kilpailulain maaraysten vastaisesti taysin. Mainittakoon, ettd paivavuoroja koululaisliikuntaan kaupunki on varannut Spiral-
Hallista tuntivarauksina jo 24 vuoden ajan, mutta ei ole varannut lainkaan tiloja urheiluseurojen ja kaupungin muitten toimijoiden kdytto6n tunti-, vuosi- tai
pitempiaikaisilla sopimuksilla lainkaan. Kiinteistdjohtaja on menetellyt Sporty World Oy:n kanssa solmimissaan sopimuksissa (3 sopimusta) Kaupin hallin kohdalla kuitenkin
aivan toisin.

2) Spiral-Halli olisi kyennyt tarjoamaan neljan kentén hallina kaupungin tosiasiassa tarvitsemat tilat murto-osalla siité hinnasta, mita kaupunki maksaa nyt Sporty World
Oy:lle. Huomioitava on myos, etté kiinteistdjohtajan solmima sopimus vaaristaa lain vastaisesti kilpailutilannetta eri urheiluhalliyrittgjien valilla ja on kilpailulain vastainen.
Edelleen on huomioitava, ettd kaupunki ei, koululaisliikuntaa lukuun ottamatta, kéyta tiloja suinkaan itse, vaan vain valittaa tiloja subventoiduilla ja lain vastaisilla hinnoilla
eteenpéin urheiluseurojen ja muitten toimijoiden kayttoon. Tilojen vélitystd ja vuokrausta tapahtuu myés ulkopaikkakuntalaisille toimijoille, jolloin toiminta tapahtuu
tamperelaisten veronmaksajien rahoittamana. Tallainen toiminta on lainvastaista.

3) Aivan késittdméatonta on, miksi kaupunki ryhtyy myymaan yhden yksityisen urheiluhallin vuoroja ympéri Suomea urheiluseuroille ja myds muille halukkaille tilojen
tarvitsijoille ja toimijoille. Kaupunkihan ei, koulujen liikuntatunteja lukuun ottamatta, tarvitse kenttavuoroja itse. Jokainen muu kaupungin urheiluhalliyrittaja, Spiral-Halli
niiden joukossa, myy tietysti hallinsa kayttovuorot itse, toimii omalla taloudellisella vastuullaan ilman kaupungin auttavaa myyntity6té ja kantaa toiminnastaan
taloudellisen riskin . Ei kaupunki ole tarjonnut muitten halliyrittdjien myyntitydhon auttavaa kattédén. Ainoa poikkeus nyt jo vuosien ajan on ollut Sporty World Oy:n
kasittamaton tapaus, jonka myyntitydn on hoitanut ja taloudellisen riskin kantanut kaupunki. Tilanne on aivan kasittdméaton, absurdi ja myds taysin lain vastainen. Liséksi
kaupungin Kaupin hallin kayttajilté perima korvaus eli tuntihinta on ollut aivan nimellinen. Téllainen menettely vaaristaan kilpailutilanteen urheiluhallien valilla lain
vastaisesti taysin, ja on myds kilpailulain vastainen. Tdhdn mennessa kaupungissa on joutunut lopettamaan toimintansa tai mennyt konkurssiin jo kolme salibandyhallia.
Tama on tapahtunut kiinteistdjohtajan lainvastaisen menettelyn seurauksena.

4) Paatoksen § 878 oikaisuvaatimusohjeitten yhteydessa ei ole lainkaan mainintaa, kenelle oikaisuvaatimus tulee osoittaa. Virheellinen menettely on tietysti
tarkoituksellinen. Kyseisessa p&éatoksessa on vain maininta, etta "oikaisua haetaan paattsotteessa mainitulta muutoksenhakuviranomaiselta". Paatdsotteessa ei ole
minkaanlaista mainintaa muutoksenhakuviranomaisesta. Paatds on néin ollen virheellinen eiké p&atos ole saanut ndin ollen lainvoimaa. Oman harkintani ja arvioni mukaan
ldhetén tdman oikaisuvaatimukseni nyt osoitettuna asunto- ja kiinteist6lautakunnalle "Tampereen kaupungin kirjaamo" vélitykselld, sahkopostitse <kirjaamo@tampere.fi>
ja toivon, ettd osoite on oikea. Jos oikaisuvaatimuskohde on virheellinen, pyydén, ettd asunto- kiinteistélautakunta siirtda oikaisuvaatimukseni Kiireellisesti oikean
viranomaisen késiteltavéksi. Totean tassé yhteydessa myos, ettd tatd samaa Sporty World Oy:té koskevaa palvelunhankinta-asiaa on kasitelty edellisen kerran
kiinteistojohtajan paatoksen 9.12.2021 § 624 yhteydessa. Silloin sain kaupungin taholta ilmoituksen, etta oikaisuvaatimukseni oli saapunut kasittelyyn pari pdivéd myohassa
ja ettd vaatimukseni jatettiin tAmén johdosta silloin lautakunnan kokouksessa tutkimatta. Ihmettelen kovasti tatékin menettelyd. Jos oikaisuvaatimukseni silloin olisi
tutkittu, ei tatdkdan nyt kasiteltdvana olevaa oikaisuvaatimusta olisi tarvinnut tehda. Kyseinen péaatos, § 624, olisi tullut jo silloin kumotuksi. Totean viela, etté
kiinteistojohtajan paatos, § 624, oli aikoinaan myos taysin lain vastainen, mutta tutkimatta jattamisen takia ja Kauppi Sport Centerin télldin saaman kilpailuedun vuoksi ovat

muut salibandy-yritykset kaupungissa olleet h&taa karsimassa. Kolme yritystd on joko lopettanut toimintansa tai mennyt konkurssiin.
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5) Kuten edell& on jo todettiin, kiinteistdjohtajan p&atds on suuruudeltaan Iahes 5,3 miljoonaa euroa. Tampereen kaupungin hallintosédnnén 1.6.2023, 17 § kohta 7:n
mukaan: yli 1 000 000 euron arvoisten tilahankkeiden hankesuunnitelmista vastaa lautakunta. Paatdsvalta olisi tdssa tapauksessa (8§ 878) kuulunut kiistatta lautakunnan
paatettéviin asioihin. Kiinteistdjohtaja on nyt téssa tapauksessa ylittanyt toimivaltansa yli viisin kertaisella maaralla lautakunnan p&atdsvaltaan verrattuna. Kiinteistojohtaja
on tehnyt toiminnassaan taten poyristyttavan suuruisen virkavirheen. Tdma virhe tulee asunto- ja kiinteistélautakunnan vaatimukseni mukaan nyt korjata valittémasti.
Tarkemmin olen esittanyt vaatimukseni tdman oikaisuvaatimukseni perusteluosion yhteydessa edella.

6) Hallintosé&dnnon 15 §:n kohta 19 mukaan yli 1 000 000 euron arvoisista tilahankkeista ja tarvesuunnitelmista seka niihin liittyvista investointisopimuksista pitkaaikaisine
kayttotalousvaikutuksineen paattad kaupunginhallitus. Kiinteistdjohtaja on tdménkin 15 8:n mukaan ylittanyt toimivaltansa taysin.

7) Huomioon on otettava myos, etté kasiteltavassa olevassa tapauksessa ei ole kyse lainkaan kiinteistdjohtajan vaittdmasta kiinteistdjen vuokrauksesta vaan kyse on
palvelunhankintasopimuksesta. Olen tuonut tdmén seikan kiinteist6johtajalle tiedoksi ja esille aikaisemmin monessa eri yhteydessa.

8) Sopimuksessa (§ 878) todetaan edelleen perusteluosiossa, ettd "liikkunnan ja nuorison palveluryhman toimesta on selvitetty, etté [ahialueella ei ole tarjolla vuokralle
muita soveltuvia tiloja kokoaikaiseen vuokraukseen. Kohteen vuokratason on varmistettu olevan kohtuullinen”. Perustelu ei pidé paikkaansa lainkaan. Totean, ettd ainakaan
Spiral-Hallilta ei ole pyydetty, vastoin kilpailutuslain sdaddksid ja maarayksia, minkaanlaista tarjousta. Spiral-Halli on sent&én neljan pelikentan hallina urheilusuoritusten
madralla mitaten koko Suomen toiseksi vilkkain urheiluhalli. Ainoastaan Helsingissé on yksi vield vilkkaampi urheiluhalli. Totean viel& uudelleen, ettd minkaanlaista
tarjousta, koululaisliikuntaa lukuun ottamatta, ei ole Spiral-Hallilta pyydetty kiinteistéjohtajan ja kaupungin taholta. Téstd asiasta voin antaa my6hemmin ajan kanssa
tarkempaa selvitysta.

9) Kiinteistdjohtaja on tehnyt sopimuksensa, § 878, viiden vuoden pituiselle ajanjaksolle. Sopimus on ajanjakson pituuden, ja tietysti myds muutenkin, kaupungin kannalta
taloudellisesti taysin jarjeton ja kasittaméaton. Kaupunki on sitoutunut ostamaan yhdelté halliyrittajalta hirvedén ylihintaan viisi vuotta liikuntapalveluja, vaikka kilpailevat
halliyrittajat voisivat todennékdisesti tehdé kyseisella aikavélilla kaupungille huomattavasti edullisempia tarjouksia. Kaiken liséksi sopimus on tehty siis ilman kilpailutusta.
Spiral-Halli olisi kyennyt tekeméa&n samalla euroméaralla (5,3 milj. euroa) ja tietysti paljon pienemmallakin euromaéralla vaikka 10 vuoden pituisen sopimuksen, ja kaupunki
olisi saanut talloin kayttoonsa neljé pelikenttdd. Kauppi Sport Centerissd on kaytettavissa vain kolme pelikenttad. Voi vain ihmetelld, miksi kiinteistojohtaja on tehnyt
kyseisenlaisia sopimuksia. Kyseessahan on jo kolmas téllainen sopimus, niin kuin olen edelld jo esittdnyt. Voi vain ihmetelld, onko kyseessa kiinteistdjohtajan taholta vain
karmeasta rahan tuhlauksesta vai liittyyko tapaukseen korruptiota. Tarvittaessa voin antaa tarkempaa selvitysté kiinteistojohtajan ja erdén rakennusfirman omistajan
vélisistd kytkennoistd. Aiheellista tietysti olisi, ettd asunto- ja kiinteistolautakunta tai kaupunki tekisi 8 878:a koskevasta sopimuksesta tutkintapyynndon kaupungin
tarkastusjohtajalle ja my6s poliisille. Tarvittaessa olen myds mina valmis tekeméaéan poliisille asiassa tutkintapyynnon.

10) Sopimuksessa (8§ 878) on maininta, etta sopimuksessa esitettyihin kuukausivuokraan lisdtéén arvonlisdvero 24 %.Liikuntapalvelujen kohdalla arvonlisavero on kuitenkin
10 %, jonka vuokranantaja Sporty World Oy on velvollinen tilittdmaén valtiolle. Epaselvéksi jag, mihink& katoaa edelld mainittujen prosenttilukujen erotus eli 14 %. Se ei kdy
selville sopimuksesta. Joka tapauksessa sopimus on jo pelkéstéén talta osin niin epéselva ja kaupungin kannalta niin jarkyttavan epéedullinen, ettei sopimusta voi jaada
voimaan misséan tapauksessa sellaisenaan, vaan se on lautakunnan toimesta valittomaésti kumottava. Kenenka taskuihin epéselviksi janeet rahat lopulta paatyvat?
Kuntalaisena ja asianosaisena vaadin, etta kaupunki selvittdd asian joko oman tarkastusyksikkonsa ja tarkastusjohtajansa toimesta jai tekee tarvittaessa poliisille
tutkintapyynnon.



11) Sopimuksesta (8 878) on todettava, ettd se on tehty taysin salassa ja salamyhkaisesti. Iman asian kasittelyyn liittyvaa kaupungin sisépiirildista minulla ei olisi olut
mitd&n mahdollisuutta saada mink&anlaista tietoa koko sopimuksen, § 878, solmimisesta ja olemassaolosta. Téllaiselta sisdpiirilaiseltd sain vinkin sopimuksesta. On selvaa,
ettd sopimusta ei tietenkdan ole haluttu saattaa yleiseen tietoisuuteen. Omituiseksi asian tekee myds se, ettd sopimuksessa on maininta, sopimuksen paatdsosiossa:
"Sopimuksen vastuuhenkildksi nimetaén kiinteistot, tilat ja asuntopolitiikkapalveluryhman kiinteistojohtaja, jota vakanssia télla hetkella hoitaa Virpi Ekholm."” On aivan
kasittamatonta tallainen kirjaus, etté urheiluhallin urheilutapahtumien vastuuhenkildna toimii kaupungin kiinteistojohtaja, niin kuin kaupungin lilkuntapuolelta ei muka olisi
I6ytynyt sopivampaa ja vahemman kiireellistd ihmisié tallaisen vahamerkityksellisen vastuuhenkilén tehtdvan hoitamiseen. Onhan kiinteist6johtaja, heti pormestarin
jalkeen, kaupungin toiseksi tarkein viranhaltija. Kirjausta tehtdessa tarkoituksenahan on tietysti ollut, ettei kukaan ulkopuolinen p&ase sekaantumaan ja tutkimaan
sopimuksen, 8 878, siséltoa ja kirjauksia tarkemmin.

12) Inmettelemé&an j&& myos kiinteistdjohtajan padatoksensa esityksessa olevaa mainintaa, ettd hanet nimitetdan sopimuksen, § 878, vastuuhenkiltksi. Tarkoittaako tama
sitd, ettd han valvoo samalla omien toimiensa laillisuutta? Pidan kirjausta ennen kuulumattomana.

13) Sopimusta § 878 siséltoa ja sen syntyhistoriaa arvioitaessa on otettava huomioon, etta sopimuksen toisen osapuolen, Sporty World Oy:n, taloudellinen tilanne ja
yrityksen kytkennét kiinteist6johtajaan ovat olleet vuosina 2017 -2022 sangen erikoiset. Taménhetkisen ajanpuutteen takia voin antaa niistd vasta myéhemmin
lautakunnalle tarkemman selvityksen. Voin nyt jo kuitenkin todeta, ettd kaupparikisteristd saatavien tilinpaatostietojen mukaan Sporty World Oy:n tilikauden 2017 tulos
(tappio) oli -74 611,14 euroa, vuoden 2018 tulos (tappio) -1 080 710,07 euroa ja vuoden 2019 tulos 80 535,59. Muilta vuosilta kéaytettévisséni ei ole talla hetkelld Sport
World Oy:n tilinpaatostietoja. Kaytettavissani olevista tilinpaatostiedoista voi kuitenkin jo todeta, ettd kiinteistdjohtajan viranhaltijapdatostensé § 211, § 624 ja § 878
yhteydessa sopinut Sporty World Oy:n kanssa sopimuksia ja syytanyt yritykseen miljoonia euroja rahaa. Yrityksen tappiokierre péattyi vasta vuonna 2019, kun
kiinteistojohtaja alkoi solmia yrityksen kanssa sopimuksia. Kiinteistdjohtajan tehtdva ei ole kuitenkaan ryhtya avustamaan yhden halliyrityksen liiketoimia solmimalla sen
kanssa kaupungin kannalta téysin tyhmié ja kaupungin kannalta epdedullisia palvelunhankintasopimuksia kuntalaisten ja muitten halliyrittajien vahingoksi. Totean
uudelleen, ettd kaupungissa on viime vuosia lopettanut kolme salibandyhallia toimintansa.

LOPPUTOTEAMUS:
Kuntalaisena ja asianosaisena vaadin, ettd asunto- ja kiinteistolautakunta tutkii kiinteistdjohtaja Virpi Ekholmin toimet viranhaltijapaattsten 19.2.2019 § 211, 9.12.2021 §
624 ja 8.12.2023 § 878 yhteydessa ja tarvittaessa tekee vaatimuksestani kyseisten paatdsten osalta poliisille tutkintapyynndn.

SPIRAL-HALLI
I
[
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Liséksi totean, ettéd Facebookissa on téllakin hetkelld menossa adressikerdys kaupunginhallitukselle 1&hetettdvaa hallintokantelua varten. Hallintokantelussa vaaditaan
seuraavaa:
"Virpi Ekholm erotettava kiinteist6johtajan virasta
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